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En préambule, je souhaite rappeler I'objet d’'unmpiépartemental de gestion des déchets
ménagers et assimilés tel que présenté par lesleartR. 541-13 et R.541-14 et du Code de

I'Environnement :

« Les plans d'élimination des déchets ménagers et assimilés prévus a l'article L. 541-14 du code de
I'environnement " ont pour objet de coordonner I'ensemble des actions a mener tant par les pouvoirs
publics que par des organismes privés en vue d'assurer la réalisation des objectifs " définis a l'article
L. 541-1 " et, notamment, I'élimination des déchets ménagers ainsi que de tous déchets, quel qu'en soit le
mode de collecte, qui, par leur nature, peuvent étre traités dans les mémes installations que les déchets
ménagers »

Les plans d'élimination des déchets ménagers et assimilés comprennent :

a) Les mesures qu'il est recommandé de prendre pour prévenir I'augmentation de la production de
déchets ménagers et assimilés, y compris pour prévenir la production de déchets d'emballages dont
les détenteurs finaux sont les ménages et pour promouvoir, le cas échéant, la réutilisation de ces
déchets ;

b) Un inventaire prospectif, établi sur cing et dix ans, des quantités de déchets a éliminer selon leur
nature et leur origine ;

¢) La fixation, pour les diverses catégories de déchets qu'ils définissent, des proportions de déchets qui
doivent étre a terme de cing ans, d'une part, et a terme de dix ans, d'autre part, soit valorisés par
réemploi, recyclage, obtention de matiéres réutilisables ou d'énergie, soit incinérés sans récupération
d'énergie ou détruits par tout autre moyen ne conduisant pas a une valorisation, soit stockés ;

d) L'énumération, dans un chapitre spécifique, des solutions retenues pour I'élimination de déchets
d'emballages et l'indication des diverses mesures a prendre afin que les objectifs nationaux
concernant la valorisation des déchets d'emballages et le recyclage des matériaux d'emballages soient
respecteés ;

e) Le recensement des installations d'élimination des déchets d'ores et déja en service ou dont la
demande d'autorisation d'exploiter au titre de la loi n°76-663 du 19 juillet 1976 — désormais codifiée
aux article L. 511 et suivants- susvisée a déja été déposée ;

f) L'énumération, compte tenu des priorités retenues, des installations qu'il est nécessaire de créer pour
atteindre les objectifs définis au 1°du Il de I'ar ticle L. 541-14, la définition des critéres retenus pour
déterminer leur localisation, notamment en ce qui concerne les centres de stockage de déchets
ultimes issus du traitement des déchets ménagers et assimilés et, le cas échéant, la localisation
prévue. "

g) L'énumération des solutions retenues pour que l'objectif national de collecte sélective de déchets
d'équipements électriques et électroniques ménagers de 4 kilogrammes par habitant et par an soit
atteint & compter du 31 décembre 2006. "

o
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De facon générale, il est important de préciseil gevient aux collectivités territoriales, via
les syndicats intercommunaux, communautés urbaoesmunautés de communes de développer les
moyens pour atteindre les objectifs ou mettre ewredas orientations ou propositions.

= Ambition majeure du projet de plan

L’objectif premier du plan est bien de tout metére ceuvre pour limiter la production de
déchets et assurer un taux maximum de recyclagelégsets pour réduire le plus possible la part
résiduel des déchets a traiter par enfouissemepaiouncinération.

Des dates butoirs ont été proposées mais les aurgaestent faibles sauf en matiere fiscale
avec la taxe générale sur les activités polluatdasernant I'enfouissement et l'incinération.

De plus, l'article L. 541-24 du code de I'environment indique que seuls les déchets ultimes
sont autorisés a I'enfouissement et le non regpeeciette prescription est passible de sanctionsl@én
et financieres définies par ce méme code. Il sd#i mettre en place un contrdle strict des déchets
arrivant au niveau des ISDUND pour obliger au t@xmum des déchets, c’est une orientation
clairement affirmée dans le projet de plan.

Je pense que le plan de la Manche sera I'un raseuttplan a avoir proposé par collectivités
territoriales des baisses chiffrées, avec un calemdie la production de déchets résiduels aetraih
installation(cf. chapitre 2-10 page 22notamment pour les groupements produisant leqeauéchets.

Les efforts seront a commencer et a concentrecesisecteurs mais cela n’empéchera pas la
dynamique de s’installer dans tout le département.

» Efficacité de la mise en ceuvre du plan

La réalisation des bilans annuels départementauglassement des collectivités territoriales
en fonction de leurs résultats, le suivi de I'exalibon des ISDUND... permettront d’atteindre par
étape les objectifs fixés.

La mise en place de groupe de travail selon ldérdifits themes permettra d’accompagner la
mise en place des opérations et objectifs. Legteffet la pression se poursuivent auprés de chaqu
collectivité pour évoluer de facon favorable a oralleure gestion des déchets.

La contrainte ne peut venir que de la loi, votéelgmdéputés et les sénateurs, sur proposition
du gouvernement.

= Mode de traitement

Un plan n’a pas vocation a détailler tous les matkegraitement existants et, en accord avec
'ADEME, il a été retenu les seuls modes de tragatrdont la technologie est mature et disposant
d’un retour d’expérience suffisant pour garantifoamctionnement optimisé.

La thermolyse, la pyrolyse... ne font pas partie mesles éprouveés de traitement des déchets
et le plan ne peut pas imposer une technique. Daremdre des échanges du groupe de travail
« traitement », les différents modes ont été évea@uénvestigués et ni les élus, ni les associgatioh
les industriels n'ont indiqué la nécessité de prtssecertains autres modes de traitement.
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Cette liberté du choix du mode de traitement esplaimnent totale et a été clairement affirmée
dans le plan.

Le plan ne peut pas interdire a des collectivigsitoriales de mettre en en ceuvre des
« procédés non matures » ou bien d'expérimentemaleveaux modes de traitement, avec des
accompagnements financiers spécifiques.

Dans ce cadre, des garanties d’exploitation sdraiemplement précisées dans le cadre de
I'instruction et de I'arrété préfectoral d’autottigan, induisant des délais de mise en ceuvre urphsu
long.

A titre d’information, a ce jour, aucune collect&ide la Manche n’a choisi de lancer une telle
initiative.

» Remarques spécifiques sur les ISDUND existants oun erojet, sur les modes
d’exploitation

- Ces remargues ne peuvent pas étre prises erdéomtin dans I'enquéte publique relative
au « Plan départemental de gestion ».

En effet, la création des équipements est soumisderdent a des enquétes publiques
spécifiques, dans le cadre d’'une procédure relative installations classées pour la protection de
I'environnement soumises a autorisation, prévudgsatextes réglementaires.

Le contexte réglementaire est mis en place paolevgrnement et ses ministéres, avec un
contrdle puis une validation par les députés eséemteurs.

- Dans ce cadre, il est important de rappeler dnage projet fait I'objet d’études d’'impact,
paysageres, geéologiques, hydrogéologiques avecemad®n de mesures de protection de
I'environnement, y compris la protection de la oesse en eau potabievec des rapports d’expertise lors
de la création des systémes de protectionainsi que les mesures compensatoires. Les exigence
d’intégration paysageres sont notamment souvergetéps lors de linstruction des dossiers et au
moment de la réalisation des travaux.

- Les demandes d’abandon de certains projets doétesnprésentées sur la base d’arguments
réglementaires et peuvent étre adressées diredtémarPréfecture ou bien présentées dans le cadrt
des commissions locales d’'information et de ségurit

Le refus d’'un projet d'ICPE par le Préfet doit émgumenté et reposé sur des éléments
incontestables devant le juge administratif. Erteffies porteurs de projet, public ou privé, seraie
fondés a dénoncer des abus de pouvoir du préfeelsi-ci refuser des équipements sans base
réglementaires solides.

- En ce qui concerne les «compensations finargieral faut se référer aux textes
réglementaires qui encadrent leur mise en place des criteres précis, parfois difficile & compmend
pour les communes et les riverains.

Pour le cas d’Eroudeville-le-Ham-Ecausseville, BME verse des compensations
financiéres aux trois communes, depuis 2004 jusgR@EO9(5 ans) selon un mode de calcul qui a fait
I'objet d’une négociation entre les trois commueteka préfecture de la Manche.
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= Criteres d’'implantation des équipements de traitemst :

- Ce sont des criteres recommandés et préférentiigla’ont pas de caracteres obligatoires
mais constitue une base de travail avant le lanoediétudes de faisabilit@oir en-téte de chaque chapitre
9-3-3, 9-3-4 et 9-3-5)

Les projets sont ensuite réalisés en fonction gesmunités fonciéres réelles, des porteurs de
projets publics ou privés et, pour les privés,arcfion de I'existence d’'un marché financier.

- la norme ISO 14001 concerne une certificationrdedalités et des pratiques d’exploitation
d’'un site selon un protocole défini par I'entrepridl n'y a pas d’engagements spécifiques concérnan
la lutte contre les odeurs, mais les exploitantst $enus, au regard de la loi, de tout faire et de
développer tout moyen pour limiter au maximum lesances.

- Le plan n’a pas a présenter de localisation peédes équipements mais n’'a pas interdit des
démarches prospectives de recherche de site diapian.

Ces démarches ne peuvent étre mise en ceuvre gdespstructures intercommunaigghdicat
mixte, communauté urbaine, communauté de communesemme cela s’'est passé pour le syndicat mixte du
Point Fort... ou par des industriels a la recher@hsit d’'implantation.

Il faut noter que le département de la Manchetaufse étude ancienne sur les sites potentiels
d’'implantation d’installation de stockage de déshitn point de vue géologique.

- Le critere de superficie présenté est une moyetraleulé a partir du retour d’expérience et
concerne lI'ensemble de la maitrise fonciére y cisnj@s espaces nécessaires pour lintégration
paysagere, les voies internes d’acces, I'emprisalgpies....

Ce n’est en aucun la superficie totale recevantdéebets puisque I'exploitation se fait sous
forme de casiers divisés en alvéoles de 500@Emsuite, selon les sites, la hauteur des déeheits de
10a15m.

La réalisation de « ratio tonnes réceptionnéesrigie » n'a pas d'intérét et constitue pas un
critere pertinent. De plus, les tonnages présestéd les capacités nominales déclarées dans
I'autorisation mais pas toujours atteintes.

= Gestion du biogaz des ISDUND

Le projet de plan propose un taux de collecte abdige de 90 % et l'interdiction totale du
simple brdlage du biogaz pour la fin 2010.

Cela semble plutét ambitieux et en accord aveoildé finances pour 2009 qui accorde un
taux réduit de TGAP « enfouissement » pour les gitésentant un taux de valorisation du biogaz d’au
moins 75 %.

= Opportunités de créer des équipements de traitemenét non limitation des
projets

- Le plan a une obligation de présenter tous s fxistants, tous les projets engagés ou
simplement a I'étude et de présenter les zonestésiament déficitaires en unité de traitement, au

regard notamment des criteres de proximité.
.
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Mais le plan n'a pas vocation a imposer ou interdies créations d’'unités de traitement qui
font I'objet ensuite de procédure d’autorisatiogafiques.

Dans le contexte réglementaire, il revient ensaitie collectivités territoriales de porter
directement un projet d’unité de traitement ou d@®mager un porteur de projet privé. Le plan nd peu
contraindre une collectivité territoriale a le &air

Le Plan de la Manche a fait le choix de la transpee en indiquant que la « limitation du
nombre de projets » n’était pas possible.

Il a été précisé que la seule facon d’organiseéefoent le mode de traitement est de créer des
structures intercommunales qui portent ensuitepdgets. Ainsi, le marché de proximité de traiteen
des déchets est pris, ne laissant pas d'opportanités sociétés privées de venir créer des unités
absence de logique économique)

L'initiative privée vient en fait combler des absen et/ou carences de l'initiative publique.

Le public semble l'ignorer, ne pas le voir et atkeque le plan joue un réle qu’il n'a pas ou
plus (cf. loi Bachelot de 2002)

Le contexte réglementaire a été modifié de telraque la mise en ceuvre effective du
« principe de proximité » pour le traitement deshdés est difficile a réaliser. Au regard des intpac
sur I'environnement, c'est totalement regrettablaismc’est purement la logique économique du
« moins cher » qui gouverne la gestion des déchets.

- Pour le cas de Saint Georges de Rouelley, désctiuoités territoriales se sont regroupées
pour réaliser une étude de préfaisabilité, dontréssiltats sont favorables pour une emprise précise
sans nécessité d’exploiter des parcelles sur laraome de Lonlay-I'Abbaye. A ce jour, elles ne setson
pas engagées dans la création d’une structuredamenunale pour porter effectivement le projet.

- L'usine de Méthanisation de Cavigny est portée pasyndicat mixte du Point Fort,
regroupant 105 000 habitants produisant 30 000e®rdiordures ménageres résiduelles et 12 000
tonnes de déchets verts. Ce syndicat ne peutrtrgite les déchets produits sur son territoire et
I'accueil de déchets d’autres origines se fera darsadre de mise en concurrence publique sous e
forme d’appel d’offres.

- A ce jour, il N’y a pas de collectivités localgsi souhaitent s’engager dans la création d’'une
usine de valorisation énergétique par incinératies déchetgJVEID) et le seuil présenté est donné a
titre indicatif, sur la base d'un retour d’expégencompte tenu des investissements nécessaires
notamment en équipement de traitement des rejatssghériques.
» « Sur-capacité » de traitement pour le départemerde la Manche

Le plan doit présenter les équipements nécessair@ge bonne gestion des déchets,
notamment les déchets résiduels.

Il doit recenser également toutes les initiativebligues et privées en matiere de création
d’unité de traitement.
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Les collectivités territoriales doivent créer degés de traitement dont la capacité doit étre en
rapport aux tonnages de déchets a traiter et d@ariguement limitées de droit. Cependant, elles
peuvent également prévoir des collaborations aladrés structures intercommunales du département
et des départements limitrophes.

Les industriels lancent I'opération de création dmstés de traitement en fonction de
'importance du marché des déchets, tant ménaggirsdgstriels, qu’ils seront en mesure d’acquérir.
Ainsi, a titre d’exemple, la société SECHE Eco-lIsitiel a créé une ISDUND de 800 000 tonnes/an a
Changé dans le département de la Mayenne dontgdalaimn est de 280 000 habitants pour une
production de déchets de 88 000 tonnes.

Ce sont deux logiques distinctes et le plan ne pasiinterdire ou limiter les opportunités.

Autour d’installation de traitement, le «zonageurd’département » ou « zonage d'une
région » n'est plus autorisé par la loi, comme esleprécisé dans le projet de plan.

Le seul zonage « autorisé » est constitué du rpgroant des collectivités territoriales en
« syndicat de traitement de déchets disposant diniié ».

= Transport par voie ferroviaire :

Les opportunités de transport des OMR par voigsvaires sont liées a I'importance du Fret
de chaque ligne et aux quantités a transportem skds conditions définies par la société ECORAIL.

Ce n’'est pas le Plan qui a limité ce recours a oderde transport considéré comme doux et
permettant de se substituer au transport par route.

Il a été souhaité que le conseil régional et lesedrgénéral accompagne de fagon importante
la mise en ceuvre de ce mode de transport maiartengl peut les contraindre a investir.

De plus, certains aménagements sont nécessaidesvent étre réalisés par les collectivités
territoriales concernées mais le plan ne peutdagraindre de réaliser ces investissements.

Enfin, il faut ajouter que ce mode de transport ff@cilement se mettre en place deés lors que
I'unité de traitement est publique, donc reliéenaerritoire spécifique avec une production défitée
déchets dont le traitement ne fait plus I'objetpiial d’offres publics a la concurrence.

Dans le cas d'installations privées, les différgmtstagonistes des marchés pourraient a raison
évoquer des « marchés captif@f»il n’y a pas plusieurs offres de traitementdag d’une seule ligne SNCF. !)

= Compostage individuel
Les objectifs pour 2012 ont été présentés en fomctu milieu tel que défini par I'INSEE :
- Milieu rural : objectif de 25 % des foyers
- Milieu périurbain : objectif de 25 % des foyers
- Milieu urbain : pas d’objectifs chiffrés mais ligstiatives se multiplient, elles seront

comptabilisées dans le cadre du bilan départementalel de la gestion des déchets.

Les 43 000 foyers attendus sont un « objectif aman» et il est vrai qu'il est possible d'aller

encore plus loin avec une implication forte degentivités territoriales.
..
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En effet, leur mise en place impose un suivi pr@osr s’assurer de leur bonne utilisation
(sans suivi, la motivation de leur utilisation begsrapidement, sauf pour les plus motiveg)une évaluation de la
baisse effective des apports de déchets vertsanetiéries.

L’évocation des parcelles de 1006 mest qu’une recommandation suite & quelques felsin
de particuliergsur Cherbourg et Agneauxjoisins de tas de compost produisant des nuisaifzegives,
induisant présence de mouches, de rongeurs... paeengl entretenu@bsence de retournements pour
correctement oxygénés les déchets fermentescibles)

Il n’a jamais été question de vouloir limiter lengpostage individuel en agglomération, bien
au contraire etette mention sera retirée

Pour la ville, il a méme été évoqué la possibilittmployer la technique de « lombriculture
sous forme de bacs a étage » soit individuel vollectif (cf. la vile de Paris souhaite promouvoir son
utilisation dans certains quartiers motivés)

= Procédé « bio mécanique » ou « traitement mécanodbbgique » :

Je tiens a préciser que l'unité de méthanisationCdeigny comporte une partie de tri
mécanique optimisé des déchgisction supérieure a 350 mm, fraction de 60 & 8% et fraction inférieure a 60
mm) pour séparer les déchets recyclalgigsstique, carton, verre, ferrailles..8t pour extraire la fraction
organique des déchets afin de la méthaniser.

Le prétraitement mécano-biologique n’'a pas étédittet mérite sans doute un chapitre de
présentation.

Ce procédé permet la séparation de certaines pdagdéchets pour les valoriser, notamment
la fraction organique par traitement biologique.

Il s’agit de séparer les inertes, les fractionstérment calorifiques en vue d’'une valorisation
énergétique par criblage et séparation par airien $&parer les matériaux recyclables, notamment pa
séparation magnétique en vue d’'une valorisationemeaét séparer la fraction organique.

Cette fraction organique peut étre ensuite traftar « compostage aérobie » ou par
« méthanisation gproyage, homogénéisation, mélange et fermentaii@érobie)

Par la voie de la méthanisation, le « digestadyit subit souvent une phase de compostage
aérobie, en mélange ou non avec des déchets verts.

A lissue de cette derniére phase, un « compost x digestat » est produit, prét pour une
valorisation sur terres agricoles respect des normeg)u bien doit étre envoyé vers une installation de
stockage en cas de respect des normes.

L'intérét de cette « double technique » est detémiortement la part enfouie des déchets et
d’augmentation de la durée de vie des installatioles stockage de déchets. Mais le co(t
d’investissement et d’exploitation est tres vamalselon les quantités traitées et les modes de
valorisation trouvés pour chaque catégorie de dédatese trouve donc, a ce jour, supérieur au simpl
colt d’enfouissement direct.

L’ensemble des équipements sont installés dansbatiment dont I'air ambiant est traiter

pour limiter les nuisances.
..
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Compte tenu de ces éléments, seules des colléstitgtritoriales sont maitres d’ouvrage de
tel équipement, un industriel ne pourra se laneesda création d’une telle unité que dés lorsiidda
garantie d’avoir a gérer un gisement suffisant.

=  Procédé « bioréacteur » - ISDUND

Le but de cette technique est d’optimiser la prtidacdu biogaz, avec une recirculation des
lixiviats qui active la transformation et la rédoct de la matiére organique et d’assurer un captage
optimal pour le valoriser. Le biogaz est utiliséiptraiter les lixiviats résiduels et pour produwsit de
la chaleur, soit de I'électricité.

Cela impose une étanchéité totale de la couvetiesealvéoles avec une membrane géotextile
et un réseau dense de captation du biogaz.

L’ensemble de ce procédé permet de limiter les atgpanvironnementaux des ISDUND,
notamment les nuisances olfactives.

» Absence de présentation des codts d’investissemenide gestion

Les modalités financiéres de la gestion des dédwetsprésentées dans le chapitre 8-6 mais
sans donner de colt par habitant ou par tonne goanue étapécollecte des OMR, collecte sélective,

déchetterie et traitementpt sans présenter des colts moyens d’exploitgieim type d’équipement
(déchetterie, station de transit, plate-forme dempostage, installation de stockage, usine d'in@tién, usine de
méthanisation, usine de pré-traitement mécano-giglee, compostage individuel...)

Ce point pourra faire I'objet d’'un complément déagprojet de plan.

Il est important de rappeler que le départemeniaddanche dispose de quasiment tous les
équipements nécessaires pour assurer une gestiatédeets la plus efficace avec les impacts les plu
maitrisés sur I'environnement.

Les actions a engager sur la « limitation de ladpetion des déchets », le chapitre le plus
important, nécessitent surtout des campagnes diraion et de sensibilisation, avec des affiches, d
mémento, des réunions ou contacts direct avecdesoipnels des collectivités territoriales... dont les
co(ts sont rattachés au budget de fonctionnementrepas d’investissement.

De plus, ces opérations sont difficilement a estiereterme de co(t a priori compte tenu des
imprécisions sur leur importance, la durée desmasti. mais il a été estimé que I'impact financier
serait assez faible sur les budgets des collegsivérritoriales, qui seront donc largement en necde
s’investir rapidement et efficacement.

Par ailleurs, il a été rappelé que les soutiens@Emballages pouvaient désormais concernés
'embauche d’ambassadeurs de tri qui pourront également pour promouvoir d’autres modes de
consommation, a la base de la baisse de la produtii déchets.

Ces ambassadeurs, par souci de maitrise des dépmrsmEues, pourront étre partagés entre
plusieurs collectivités territoriales pour justifiegn emploi & temps plein.

= Comment réaliser les objectifs de valorisation ?

En 2006, le département de la Manche valorise %®Odes déchets produitg@44 725 tonnes -

page 8 du projett 42,8 % si I'on ajouter la valorisation énergé¢ig
.
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Atteindre et dépasser 45-50 % de valorisation est din objectif réaliste, en optimisant les
collectes sélectives de certaines collectivitésaimds ou touristiques, en optimisant la gestion de
certaines déchetteries et en faisant baisser tagsduelle des déchets a traiter.

» Incidence des Recyclerie-Ressourcerie et DEEE

Elles permettent également d’assurer un tri opénties bennes de déchets encombrants de:
déchetteries, soit la valorisation d'une partie d2000 tonnes déposésir page 59) Il n'est pas
possible de donner un pourcentage de valorisatiolest a 'usage que cela pourra étre jugé.

Les recycleries-ressourceries joueront un role lde pn plus important au niveau de la
gestion des déchets des équipements électriqédescabniques.

Le bilan du conseil général a été présenté le Atiga devant toutes les collectivités du
département et une synthése sera incorporée at geoplan.

Les équipements se mettent en place au fur et armds la signature des conventions avec
I'éco-organisme ECOSYSTEME. Les actions de la geadistribution généraliste et spécialisée
doivent étre optimisédst. plus de publicité et d’informationgour inciter les usager a apporter leurs DEEE.

= DASRI « particuliers »

Le contexte réglementaire s’est clarifié avec laligation d’'un décret rappelant I'obligation
pour les fabriquants des seringues a mettre ee pddiere en s’appuyant sur le réseau de phassac
et distribution de boites sécurisées de collectades hermétiquement.

Le projet du département de la Manche devra intégr@ouveau contexte réglementaire.

= CLIS autour des ISDUND

La mise en place d'une CLIS est encadrée par uretdéti précise sa composition avec
4 colléges : les élus, les associations, I'entsepet les services de I'Etat.

[l'y a au minimum une réunion par &onvocation avec un rapport bilan d’exploitatioAyec une
visite du site et chaque membre peut demanderusgoré pour exposer une question ou un probléme
particulier.

= Bilans et données chiffrées

Dans la mesure du possible et du temps dispordals,les chiffres seront actualisés avec des
données de I'année 2007, voire des tendances pO8r 2

» Prise en compte du « principe de précaution »

La charte de I'environnement de 2004, inscrite @ambule de la constitutider. article £ de
la loi constitutionnelle du °L mars 2005)proclame notamment, recepectivement, en son aritlet son

article 6 que <hacun a le droit de vivre dans un environnement éq uilibré et
respectueux de la santé » et «es politiques publigues doivent promouvoir un
développement durable. A cet effet, elles concilien t la protection et la mise en

valeur de I'environnement, le développement économi gue et le progres social »,

Mais des 1996, le principe de précaution est déja @n compte au travers du texte
réglementaire suivant poge qui concerne les aménagements et les éguipements
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Les articles L. 122-1 a L 122-3 du Code de I'Envirement(cf. article 2 de la loi du 10-7-1976
modifié par l'article 19 de la loi n° 96-1236 du-3@-1996 sur la qualité de l'air et I'utilisatiorationnelle de I'énergie)

« Les travaux et projets d'aménagement qui sont eptig par une collectivité publique ou
qui nécessitent une autorisation ou une décisiompprobation ainsi que les documents
d'urbanisme doivent respecter les préoccupationsnyironnement.

Les études préalables a la réalisation d'aménagésmand'ouvrages qui, par l'importance de
leurs dimensions ou leurs incidences sur le mitiaturel, peuvent porter atteinte a ce dernier, daiv
comporter une étude d'impact permettant d'en aperdées conséquences.

[...]

Le contenu de I'étude d'impact qui comprend aumminia une analyse de |'état initial du site
et de son environnement, I'étude des modificatioiesle projet y engendrerait "I'étude de ses effets
sur la santé" et les mesures envisagées pour supprréduire et, si possible, compenser les
conséquences dommageables pour I'environnemelat Sahté; en outre, pour les infrastructures de
transport, I'étude d'impact comprend une analyseatglts collectifs des pollutions et nuisancesst d
avantages induits pour la collectivité ainsi gu'ualuation des consommations énergétiques
résultant de I'exploitation du projet, notammentfdit des déplacements qu'elle entraine ou permet
d'éviter »

Je me permets donc de rappeler que I'étude d’'ingesciCPE examine les incidences sur les
intéréts visés a l'article L. 511-1 du code de Vieonnment(livre V « prévention des pollutions, des risques e
des nuisances — titre®l« installations classées pour la protection denVieonnement ») dont la santé. L'étude
d’'impact comporte un « volet sanitaire » élabongaétir de la technique de I'évaluation des risques
sanitairegeRS)

La circulaire n° 61 du 3 février 2000 de la direntigénérale de la santé présente le guide
méthodologique de lecture et d’'analyse du voleitaiaa des études d’'impag@tww.invs.sante.fr)

En ce qui concerne les plans départementaux de gest des déchets

A partir de des décrets du 27 mai 2005 et du gméthodologique d’aolt 2006 de TADEME,
la prise en compte du principe de précaution audeiProjet de PGDMA de la Manche est étudiée au
niveau duRapport d’Evaluation Environnementale (REE) qui constitue une partie du dossier
présenté a I'enquéte publiqeir chapitre 1-6 - page 7 du projet de plan)

L’objectif du REE est d’identifier, de décrire ataduer les effets que peuvent avoir les filieres
de gestion des déchets sur I'environnement dutdegiconcerné par le plan et de proposer des
mesures compensatoires et un dispositif de suaptad

Joél DUFILS

D:\Thierry Marié\Mes documents\THIERRY\Instructiondte-courriers-préfet\09-PGDMA-enquete-publique-répses.doc
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